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Ludzas novada domes priekSsedetajas A.Gendeles skaidrojums par Ludzas novada
domes deputata V.Dibanina 20.03.2014. pieprasijuma miné€tajiem jautajumiem
(A.Gendele)

Ludzas novada domé 2014.gada 20.marta, ar reg.Nr.3.1.1.11.2/909 sanemts Ludzas
novada domes deputata V.Dibanina pieprasijums Ludzas novada domes priekssédetajai
A.Gendelei sniegt skaidrojumu par Cetru rotallaukumu iekartu un elementu izgatavosanu,
piegadi un uzstadiSanu 2012.gada no SIA ,,Solle” par kop&jo summu LS 2971,76.

Pirmais jautajums - vai A.Gendele rikojusies pareizi iegadajoties $o bérnu rotalu
laukuma aprikojumu bez iepirkuma procediiras, neskatoties uz to, ka 2012.gada §ads
iepirkums tika veikts

A.Gendele atbildgja, ka ja, iepriek§ marta ménesi iepirkuma konkurss tika veikts 2
bérnu rotalu laukumiem un 1 jaunieSu laukumam par summu EUR 29072. lepirkums tika
velkts Lauku atbalsta dienesta projektu konkursa ietvaros. Deputati bija nobalsojusi un
atbalstTjusi S0 projektu.

Konkréta gadijuma drikstéja nerikot iepirkuma procediiras, jo lepirkumu likuma
9.panta septitaja dala atrunats, ja paredz iepirkt lidzigas preces, vienlaikus slédzot vairakus
publiskus piegades ligumus ta, ka tie ir ligumi par dalam, paredzamo ligumcenu nosaka ka
visu dalu kop&jo summu. Pasiititajs §a likuma prasibas pieméro katrai dalai, ja dalu kopg&ja
summa ir vienada ar attiecigajam $a likuma 8.panta minétajam ligumcenu robezam vai
lielaka. Tam dalam, kuru paredzama ligumcena ir mazaka par Ministru kabineta noteiktajam
ligumcenu robezam, pasiititajs ir tiesigs piemerot tadus iepirkuma procediiru nosacijumus vai
veikt iepirkumu, kas attiektos uz $o dalu paredzamo ligumcenu atbilstosi §a likuma 8. vai 8.2
pantam, ja attiecigo dalu kop€ja paredzama ligumcena ir mazaka par 20 procentiem no visu
dalu kopgjas paredzamas ligumcenas. Ja §adu dalu kop€ja paredzama ligumcena ir mazaka par
3000 latu, tad pasutitajs attieciba uz $adam dalam ir tiesigs nepiemérot $o likumu. Ligums tika
noslégts par kop&jo summu Ls 2971,76.

Otrais jautajums - péc kadiem kriterijiem tika izvélets tiesi SIA ,,Solle”.

A.Gendele paskaidroja, ka uz to bridi minéta firma elektroniska veida bija izsiitijusi
rotalu laukuma izpardoSanas piedavajumus. Ja salidzina, kadas cenas bija ieprieks ierikotiem
laukumiem, tad redzams, ka tas ir virs 7000 latu. Ta ka bija rudens, firma negrib&ja glabat
preci noliktava un izsludingja izpardoSanu. Izrunajoties ar finanSu un gramatvedibas nodalas
vaditaju un projektu vaditajiem tika piepemts lémums aprikojumu iegadaties rudeni, bet
uzstadit pavasari.

TreSais jautajums - kapec saskana ar [igumu piegades termins rudent 28.10.2012., bet
uzstadiSanas 01.06.2013., bet reali uzstadits ar nokavésanos 23.09.2013., tas ir ar Cetru
ménesu nokaveésanos.

A.Gendele uzsvera, ka nebiitu bijis pratigi bérnu rotalu laukumus uzstadit rudeni. Tas
paradas ari pasvaldibas gada parskata, ka iegadats inventars. Pie pagastu parvaldniekiem
pagastos glabajas rotalu laukuma elementi. Maija ménesi iesniedzam projektus Lauku atbalsta
dienesta un arT veicam terminu pagarinajumu lidz pusu saistibu izpildei. Paredz&jam b&rnu
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rotalu laukumu ierikoSanu Brigos un Istra, jo bija ligums no $o pagastu iedzivotajiem. Kad
02.09.2013. sanémam no LAD apstiprinajumu, tad bija skaidrs, kur drikstam izvietot rotalu
laukuma elementus un viens no rotalu laukuma elementiem tika parcelts uz Rundéniem un
Brigu pagasta tika uzstadits Lielaja Pikovas ciemata.

Ceturtais jautajums — vai Iiguma 6.4.punkta paredzetais ligumsods 10% apmera (Ls
245,60) netika piemérots tapéc, ka SIA ,,Solle” pieder Jiisu partijas biedra radiniekam.

A.Gendele atbildgja, ka tieSi pasvaldiba bija termina pagarinajuma iniciatore un tam
nav nekada sakara ar Latgales partiju. Visus ligumus parakstijis Svarca kungs, bet partijas
biedru saraksta vina uzvarda nav.

Piektais jautajums - kads bija iemesls tam, ka viens no bérnu rotalu laukumiem tika
uzstadits nevis Brigu ciemata, bet Liclaja Pikava, iepreti majai, kura dzivo Latgales partijas
biedrs, turklat ierices atrodas uz privatas zemes.

A.Gendele paskaidroja, ka partijas $tinina ir vairak neka 50 biedru un vina nevar zinat
visus partijas biedru radiniekus. Lielaja Pikova notika iedzivotaju sapulce, ka to vajadzetu
atceréties ar1 izpilddirektora vietnieckam. Viet&jie iedzivotaji lidza uzstadit bérnu rotalu
laukumu, un uz to bridi Pikova dzivoja daudzbérnu gimene ar seSiem bérniem, un veél astoni
bérni bija deklaréti Sai ciemata. Brigu ciema uzstadits lielais rotalu laukums, tapéc Pikova tika
nolémts uzstadit mazo. Rotalu laukums atrodas uz privatas zemes, bet ir noslégtas vienoSanas
ar zemes Tpasniekiem. Rotalu laukuma vietu noteicaun izvéljas pagasta parvaldes vaditajs.

Sestais jautajums - va uzskatat, ka ir juridiski un &tiski pareizi, ka zemes TpaSumu
Brigu ciema centra, kas pieder Jisu partijas biedram, uztur kartiba Brigu pagasta parvalde
stradajosie pagaidu sabiedriska darba veicgji.

A.Gendele paskaidroja, ka bijuSgja Brigu veikala un &dnica atrodas viss pagaidu
algoto sabiedrisko darbu veic&ju inventars un tur uzturas pasi veicgji. Ekas pieder ZS MeZares
A 1pasniekam. Vin§ nav Latgales partijas biedrs. Pastav vienoSanas, ka pasvaldiba izmanto So
eku, bet pagaidu sabiedriska darba veicgji veic teritorijas sakopSanu. Ir zemes 1pasSnieki, kuri
dzivo Riga un citur, savas zemes nekopj. To dara paSvaldiba. A.Gendele noradija, ka
izpilddirektora vietniekam bija jakontrolé pagastu parvalzu darbs un, zinot par nelikumigam
darbibam, jarikojas, bet tas nenotika.



